Fenyvesi Csaba-Fabian Vanessza

A NEGATIV INDICIUMOK UZENETEI BIROKNAK

Bevezetés

Az 1980-as években bukkant fel a televizioban Columbo hadnagy azon
bliniigye, amikor a gyanus férj egy magnoéfelvétellel igazolta az alibijét. Azt
kivanta a hanganyaggal igazolni, hogy otthon volt a lakasaban, a haz
nappalijaban a felesége megodlésekor, délutdin hdrom oOrakor. Tehat nem is
lehetett tettes a mashol tortént emberdlésben. A feliigyelé nem hitt neki igazan.
Meghallgatta a felvételt. Egyszer. Aztdn még egyszer, majd legalabb tizszer.
Figyelte a hangokat, hattérzajokat, mindent, ami a szalagrol egyaltalan emberi
fiilllel érzékelhetének tiint. Es egyszer csak bevillant neki: nem is azt kell
figyelni, hogy mit hall, hanem, hogy mit nem. Es rajott a hianyra. Nem volt a
felvételen a nappali 4ll6 6rdjanak a harom gongiitése. A férj nem a hazban
tartozkodott harom orakor, tehat a hamis alibi nem valt be.

1. A negativ nyom és a szemle

A gylrott ballonos, folyton agyat toré nyomozd fenti esete inspirdlt arra
benniinket, hogy megvizsgaljuk néhany valos bliniigyben:

a) milyen jelent0sége van a hianyzé nyomnak, anyagmaradvanynak?
b) mi az lizenetiik a negativ indiciumoknak?
¢) milyen kovetkeztetések, tanulsagok vonhatok le attekintésiik utan?

Ugy véljiik, a valaszok a biinteté iigyekben eljaré jogalkalmazoknak, koztiik a
birdknak is hasznosak lehetnek.

A kérdéseket tovabb gorgetve: hol meriilhet fel elsdként a nyomhiany? Nem
nehéz megvalaszolnunk: a helyszini szemlén. Mint a nyomozasi ,,elsd csapas”
kardinalis mozzanatdn. Ugyanis a statisztikai adatok azt mutatjdk, hogy a
blincselekmények kb. 60-70%-at az un. helyszines buintettek teszik ki. Ahol
érdemes helyszini szemlét tartani, ahol van mit keresni, kutatni, ,,fésiilni”, ahol
fellelheték az azonositdsi piramisban szerepeltetett épitdkockak, a nyomok és
anyagmaradvanyok.! Az egész vildgban tendencidzusan értékelédik fel a
kriminalistak korében az elsddleges helyszini szemle, mivel mindenhol — akar az
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Ausztraliat i1s, valamint az &zsiai orszdgokban is — a helyszin az ,,adatok
tarhaza”, ,,nyitott konyv, amibdl meg kell tanulni olvasni.”

Kriminalisztikai kozhelynek szdmit az a megallapitds, hogy minden helyszin
mas. Kovetkezésképpen nagy jelentdsége lehet annak, hogy a helyszini szemlét
mennyire sikeriil célirdnyos egyediesitéssel lefolytatni. Ennek érdekében a jo
kriminalistanak, helyszini szemléz6nek vagy ,,crime scene examiner-CSE”-nek
avagy ,,.crime scene investigator-CSI”-nak mintegy ,,bele kell bujnia a tettes
bérébe”,? ahhoz, hogy eredményes nyomkeresést folytasson, azaz végig haladva
az elkdvetd feltételezett ,,0svényén”® felkutassa és rogzitse mindazokat a
nyomokat, anyagmaradvanyokat és elvaltozasokat, amelyek a tettes mozgésaval
kapcsolatban keletkezhettek. Mégpedig gondosan és alaposan. Ugy is
fogalmazhatunki, minél alaposabb, figyelmesebb volt a tettes a helyszinen —
hogy ne hagyjon hatra semmit magdbdl —, anndl alaposabbnak és
figyelmesebbnek kell lennie a szemlézdnek.

Allaspontunk szerint nincs nyom-, illetve anyagmaradvany mentes helyszin,
csak meg kell talalni, fel kell kutatni a tetthelyen hagyott, sokszor lathatatlan
elvaltozasokat. (Azokhoz megfelelé értelmezéseket ¢és jelentéseket kell
tarsitani.) Es itt jutottunk el jelen tanulméany konkrét témajahoz: ugyanilyen
értékesek lehetnek az Un. ,,negativ nyomok™ is, vagyis, ami nincs ott és ott
kellene lennie, illetve, ami mar nincs ott €s ott volt. Sokszor tobbet mond a nem
1étezd, hidnyzd nyom, anyagmaradvany, mint a ,,besz¢l6” jelenlévd.

2. A beszélé anyagmaradvany hiany emberolési iigyben

Az anyagmaradvany hiany jelenségére ¢és jelentéségére nyomozoként IS
rajohetett az els6 szerz6, amikor egy baranyai emberdléses ligyben szembesiilt a
szinte kialto negativ koriilménnyel.

2 ,,Gondolati rekonstrukciot” érdemes végeznie, amirdl mar tobb magyar szerzé (is) kifejtette
nézeteit. A legfrissebb ezek koziil Gardonyi Gergely: A biiniigyi szemle. In: Fenyvesi Csaba-
Herke Csongor-Tremmel Florian (szerk): Kriminalisztika. Ludovika Egyetemi Kiado,
Budapest, 2023. 387-402.
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1989. szeptember 15-én, pénteken egy komloi tarsashaz elotti jatszotérrol 17 ora
kortl eltiint a 4 éves O. Aniko. A kiérkezd renddrok a lakokkal egyiitt atnéztek
a négyszintes hazat, az alagsortdl a tetotérig. Végigkérdezték a rokonokat,
napokon at vizsgaltdk a haz kornyékét, a garazsokat, a kozeli erdorészt, de
eredményteleniil.®> Szeptember 19-én, kedden 7 6ra 20 perckor, B. Z. helyi lakos
bejelentette a Komloi Renddrkapitanysag iigyeletére, hogy a hazuk pincéjében,
az egyik taroloban — feltehetéen — Aniko holtteste fekszik.

A szemlebizottsag azonnal megkezdte az allamigazgatdsi szabalyok szerinti
helyszini szemlét. Szag anyagmaradvanyt rogzitettek az alagsori tarolo helyiség
elol, errdl kutyat is inditottak. Az eb a Fiirst S. u. 26. szama hazig ment el
bdszen szaglaszva, de ott nyomot vesztett.

A holttestet — amely valoban O. Anikoé volt — a haz egyik lakodjanak, A. Z. nevii
férfi kamrédjaban taldlta meg a bizottsag. A helyiség nem volt zart, faajtajanak
neki tdmasztottak egy 55x55 cm-es nagysagu, nehéz kazanlemezt. A tarold sziik,
keskeny ablakat zarva és sértetleniil talaltak a szemlézok. A parkanyon, illetve a
falon csuszasi, vagy egyéb nyomok nem latszottak. A holttest egy farakas
tetején, farostlemezzel Iletakarva, lemeztelenitve fekiidt. A  kezeket
hatrakulcsoltdk, cip6fiizével 0Osszekototték. Miutdn nem volt kétséges a
blincselekmény alapos (napjainkban megalapozott) gyantja, a bizottsag attért a
blintetdeljaras szerinti helyszini szemlére.

A test vizsgalatakor lebenyes hamsériiléseket talaltak az arcon és a fels6 ajkon,
hamkarcolésokat az allcsicson, hosszii metszett, a 1égcsovet megnyitd vagast a
nyakon és csonkolast az orron. Tobb szurt sebzést észleltek a bal emlébimbo
kornyékén €s a hasfalon, amelyen a vékony- €s a vastagbelek is kitliremkedtek.
A végtagok és a torzs csontjai sértetlennck tiintek. A testre helyezve, illetve
annak kozelében megtalaltak az aldozat Osszes, mar ismert ruhazatat és
hasznélati targyat. A holttest kornyezetébdl — fogodanyagként hasznalt —
Dunantali Naploé augusztus 18-1 és 21-1 darabjait, két, élelmiszerboltban
hasznalatos 16,80-as, illetve 16,50-es kézi arazasu, 0sszegylrt papirzacskot és
egy 100 db-os papir zsebkendds nejlontasakot is rogzitett a bizottsag.

Mindezen brutalis testi behatolasok, vagasok ellenére hianyzott a késszurasokkal
egyiitt jart 1-1,5 liter (kiomlo) vér. Szinte iivoltott a hiany. Engem keressetek!
Uzenetét vették a felderiték. Lazas szorgalommal kutattak éjjel a vért.
Luminolos eljarassal, teljes elsotétitéssel. Tobb helyen talaltak is voros foltokat,
am kideriilt néhanyan csirkét, masok halat vagtak, pucoltak, avagy tigyetleniil

® Léasd részletesebben: Fenyvesi Csaba—Kodba Ferenc: Kisgyermek sérelmére elkdvetett
brutélis ember6lés nyomozasa. Beliigyi Szemle 1990/4. 106-113.



borotvalkoztak. A holttesttdl kiindulva modszeresen pasztaztdk a lépcsohaz
minden helyiségét és a haz Osszes lakasat. Meg kellett tudni, hogy honnan
szarmazhat a holttest mellett, illetve alatt talalt két bolti papirzacsko, rajta az
arfelirattal, a mintas nejlontasak arfelirattal, a Dundntali Naplo augusztusi két
szama, ¢€s a kislany kezére csomodzott cipdfiizok, valamint a leglényegesebb: hol
tortént maga az élet elleni cselekmény? Hol van az elsddleges helyszin? Miért is
vitte le a tettes az aldozatot a mindenkinek szabadon 4ll6 alagsori kamraba?
Eppen azért, mert tudta, hogy a corpus megtaldldsa a biintény helyszinén
ramutatott volna.

A gondolati rekonstrukcid, az anyagmaradvany hianybdl eredd logikai
kovetkeztetés helyes volt. A hdz magasfoldszintjén lako elkovetd lakésdban a
nyomozok megtalaltdk a kislany egyedileg azonositott haj és  vér
anyagmaradvanyait. A beismerése mellett ezek erds bizonyitékul szolgaltak V.
Eva elitéléséhez, a 18 éves fegyhazbiintetése kiszabasihoz.

3. Az anyagmaradvany hiany bizonyitasi jelentosége emberolés
kisérletében

Nem csak emberi anyagmaradvany (nyom) hidny beszélhet az okos
megszolaltatonak, hanem egyéb, nem human eredetd is.

Ilyen negativ indicium perdontd bizonyitékka valt egy Tolna megyei faluban
tortént eseménynél. A kezdeti adatok szerint a gyanusitott férfi 2021. 4prilis 25-
én kora reggel leontotte €ghetd anyaggal (benzinnel vagy gézolajjal) a titkos
holgy a haza teraszan {ilt, ott tortént a lelocsolds és a meggyujtas is. Azonban az
eljard Szekszardi TorvényszEek helyesen allapitotta meg, hogy nem torténhetett a
teraszon a lelocsolds, mivel ott semmilyen (€ghetd, igy benzin vagy gazolaj)
folyadék anyagmaradvanyt a helyszini szemle nem tart fel. Egyszerien nem volt
ilyen. Nem talaltak likvid cseppeket, foltokat, nedvességet, pusztan egy kor
alaka égési nyomot. Ennek kovetkeztében a vadban jelzett lelocsolds nem
tortént meg ott, a sértettnek jelzett n6é a ruhajaban levo gazolajjal nem a teraszon
érintkezett.”

4. Hang fel nem ismerés jelentosége

® A 2023-ban megsziiletett felmentd hatrozat szama: Szekszardi Torvenyszek 20. B.
120/2022/44-11. A helybenhagyo hatarozat szama: Pécsi Itél6tabla I11. Bf. 50/2023/6/11.



A kutatasunk soran arra is felfigyeltiink, hogy nem csak targyiasult nyom, vagy
anyagmaradvany hidny meriilhet fel a blniigyekben. El6fordulhat, hogy
emléknyom hiany is része lehet a bizonyitasnak.

A jelenségre felidézziik a 2006-os pécsi Alkotmany utcai lott6zd dolgozoja
elleni rablasi esetet.” A vadirat szerint a kapucnis, arcat részben kabatjaval
eltakar6 terhelt férfi fegyvernek latszo targgyal a kezében besétalt 2005. julius
19-¢én 8.05 orakor az eladotérbe €s ott a pultnal allo holgyre fogta fegyverét,
majd kijelentette: "heroinista vagyok, 6rokké nyomorékka teszem". A sértett a
kasszaban levé mindosszesen 70.957,-forintot az elkovetd altal magéaval hozott
nejlonzacskoba helyezte, majd a tettes az ajtot kinyitva tavozott. Eldtte azonban
még tobbszor megismételte, hogy "nyomorékka teszem", illetve, hogy "ne
szoOljon a zsaruknak, mert visszajovok".

A sértett néhany masodperccel késdbb az ajtét kinyitva atfutott a mellettiik levd
csapagyboltba, ahol a két ottani férfi alkalmazottnak sietve elmondta a
torténteket. Egyikiik, a csapagybolt tulajdonosa tettes utan szaladt — sikertelentil
—, a masik dolgozo pedig a renddérséget hivta telefonon.

A nyomozas soran felismerésre bemutatdsi cselekményt hajtott végre a hatdsag.
A biintetd eljarasjog €s kriminalisztika szabdlyai szerint végrehajtott aktus soran
a sértett nem ismerte fel a gyanusitott hangjat, holott az kifejezetten és masok
altal is megerdsitetten, jellegzetesen rekedt. Ilyet a rablast kovetd percekben
megtett beszdmolojaban, majd részletes tanuvallomasaban sem emlitett a sértett.
Mindezen anomaliat (sok mas mellett) az eljard helyi birdsag €s a masodfoku
tandcs is €észlelte. A negativ nyomot, amit nem ¢észlelt a tand, olyként értékelte,
hogy nem dllapithatd meg ez alapjan, hogy a megvadolt személy szajabol
hangzottak el a fenyegeté mondatok.

5. Az elektronikus adat hianyabdl levonhaté kovetkeztetés

A mar fentebb jelzett (751-es) kriminalisztika elméleti piramis modell k6zépso,
segitd vagy mediatori részében — a nyomok, anyagmaradvanyok, okiratok,
vallomasok mellett — legutolsoként, egyuttal legfrissebbként az elektronikus
adatok jelennek meg.® Ma mar szinte nincs olyan kiemelkedd sulyd biniigy
(ember6lés, emberrablds, rablas, terrorcselekmény  stb), amelynek
nyomozasaban ne szerepelnének elektronikus adatok. Déri Pal 1970-ben mar

" A terhelti felmentéshez vezetd iigy részleteit az olvasé megtalalhatja: Fenyvesi Csaba—Nagy

Mariann: Egy fegyveres rablas kriminalisztikai és biintetd eljarasjogi tanulsagai. Rendészeti
Szemle, 2007/11. 106-121.

8 Fenyvesi Csaba—Herke Csongor— Tremmel Flérian (szerk): Kriminalisztika. Ludovika
Egyetemi Kiad6, Budapest, 2022. 49-53.



talaloan utalt ra: ,,Az aranyszemcsék a folyok homokjdban rejtéznek.” Ma, a XXI.
szazadban ugy fogalmazhatjuk meg: ,,Az aranyszemcsék a komputerek agyaban
rejtéznek.”® Tovabb cizelldlva, mivel a mobiltelefonok is nyomozist segitd
kincseket rejtenek: ,,Az aranyszemcsék a csipekben rejtéznek.” Am e korben is
észrevettiik, hogy az elektronikus adatok hidnya is besz€éld lehet. Konkrétan egy
2014-es, az egész vilagot megrazd eseménynél tlint fel markéansan.

Kezdettdl fogva figyeltiik és elemeztilk az MH370-es malaj repiil6gép eltiinését. '

A Boeing 777-200 tipust, a repiilésben fiatalnak szamito, 1995-6s konstrukcidji
(300 tonnds, tele tankd) menetrendszerinti gép Kuala Lumpurbdl szallt fel jo
1d6jarasi viszonyok kozott 2014. marcius 8.-a éjjelén, pontosan 00.40-kor és
haladt Peking fel¢, fedélzetén 14 orszadgbol 239 személlyel. (Ezt 2 pilota, 10
légiutas-kisérd és 227 utas tette ki, utobbibol a legnépesebb a 157 f0s kinai
csoport volt.) A gép majdnem egy oran keresztiil a maldj 1égiforgalmi iranyitok
altal megadott utvonalon haladt. A jarat kapitanya vezette a 1égi jarmiivet ezen a
szakaszon, mikozben az els6tiszt (,,masodpildta”) radidzott a kommunikécids
csatornan. Utolso, egyébirant teljesen nyugodt hangu iizenetét 01.19-kor adta a
maldj févaros iranyité kdzpontjdnak. Tartalma az elsé hiradasok szerint az volt,
hogy: ,,minden rendben, jo éjt”. Ezt allitottak és kozolték a vilagsajtoval is a
maldj hatésagok egészen aprilis 1-ig, amikor is az eredeti felvételbdl
nyilvanossagra kertilt, hogy: ,,Good night MH370” volt a tényleges széveg.

Ez a szoveg akkor hangzott el, amikor éppen a vietnami hatart érte el a gép,
¢szakra tartva tovabbra is. Ugyanakkor az is kidertilt a késébbiekben, hogy ez az
lizenet mar az egyik kommunikécids jelzérendszer kikapcsolasa utan tortént. Az
utols6 mondatot kovetéen (néhany masodperc utan) eldészor nyugat felé
forditottak a gép orrat, majd haladasa kozben 13 ezer méter folé, a katonai
radarok szerint pontosan 13.700 méterre emelkedett. A késébbiekben, szinte
zuhanasszeriien hétezer méterre ereszkedett. A maldj Penang-szigetnél ismét
iranyt valtoztatott a gép €s az Indiai-ocedn felé, vagyis délre haladt, az Andaman
szigetek irdnyaba.

01.38-kor ¢észlelte a vietnami irdnyitd-torony, hogy hozzajuk nem jelentkezett be
a repiildgép személyzete. Erdeklédtek a malaj kollégaktol: mintegy 25 percen
keresztiill kommunikaltak, probaltak tisztazni a helyzetet. 2.15-kor egy
Malaysian Airlines tisztviseld jelezte a Kuala Lumpur-i Iégiforgalmi
iranyitoknak, hogy a gép Kambodzsa fel¢ tartott, azonban jelét nem észlelték ott
sem. Utdna érdeklddtek Singapurban, Hong Kongban ¢és Pekingben, azonban

% Fenyvesi Csaba: A kriminalisztika tendenciai. Dialog Campus Kiadd, Budapest-Pécs, 2017.
69.
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kriminalisztikai véalaszok. Azt MH 370-es jarat eltlinésének biztonsagi és kriminalisztikai
tanulsagai. In: Gadl Gyula-Hautzinger Zoltdn (szerk.): Tanulminyok a ,Biztonsagi
kockézatok — rendészeti valaszok”cimli tudomanyok konferencidrél. Pécsi Hatarér
Tudomanyos Kozlemények. XV. Pécs, 2014. 167-176.



egyik légiforgalmi irdnyitod csapat sem észlelte a MH 370-est a 1égterében. Ezek
utan kezdddott az ,,alarm”-helyzet, aminek kovetkeztében 5.30-kor elkezdték
keresni a Dél-Kinai tenger (a Malaka-szoros) folott (vizen-vizben), mivel az
utolsd civil jelet az Andaman szigetek felé tartva érzékelték. A katonai
miholdak érzékenyebbek voltak, és joval késObb, napok multan deriilt ki, hogy
8.11-kor fogtak egy utolso jelet (elektronikus adatot) a géprdl, am akkor mar
mélyen délen az Indiai 6cedn f6l6tt vagy azon (az alatt) volt.

A tengeri kutatds nem vezetett eredményre. A maldj miniszterelnok — mitholdas
adatok példa nélkiili elemzésére alapozva — marcius 24-én kénytelen volt
bejelenteni, hogy ,,szomoruan kell tudatnom, hogy az MH370-es jarat az
Ocednban végezte”.!! Azota is ott keresik és nem tulzés azt allitani, hogy a vilag
eddigi legnagyobb kiterjesztett kutatdsa folyt honapokon keresztil -—
eredménytelentil.

A témank szempontjabdl annak van jelentdsége, hogy mar a felszallas napjan,
tehat marcius 8-an el kellett gondolkodni ¢és fel kellett allitani a mal4j
hatosdgoknak az értelmes, lehetséges torténési verzidkat. Ezek koziil az alabbi,
realitassal rendelkezdket emeljiik Ki:

A) Gépeltérites.

B) Terrorakcid.

C) Utasok pszicholodgiai problémai.

D) Személyzet pszichologiai problémai.

E) Személyes 6sszetiizés a gépen tartdzkododk kozott.
F) Biztositasi eset — csaladnak tdmogatasi céllal.

G) Thzeset.

H) Miiszaki hiba.

Ad A)

A gépeltéritést er0sen tamogatta a kezdeti maldj; hivatalos kommunikacio,
mintegy reményt adva az utasok hozzatartozéinak. Valahol még leszéllhatott a
gép, ¢lhetnek a csalddtagok. A nagytomegii, korrekt felvilagositast koveteld —
foleg kinai — hozzatartozoknak szimpatikus hipotézist azonban nagyban
gyengitette, hogy semmiféle vészjelet, mondjuk ki elektronikus adatot, nem
adott le egyik kapitany sem. Csakugy nem, mint a személyzet és a 227 utas sem
az ezerféle digitalis késziilékén (mobiltelefon, tablet, notebook, stb.). Kovetelés
sem érkezett egyik érintett orszagba sem, ¢és nem fedeztek fel leszallo gépet sem
a polgari, sem a katonai radarok, miiholdak.

Ad B)

1A 2014. majus 28-i szakértdi adatelemzések alapjan a kifogyott iizemanyagtartallyal
Ausztralia nyugati partjaitdl kb. 2.000 kilométerre érte el a gép az Indiai dcean vizfelszinét
(majd a mélyét.)



A terrorakcid ellen szodltak az ,,A” ponthoz kotddo érvek is; feltlind a ,,negativ
nyomok” sorozata (halmaza), vagyis nem torténtek meg olyan dolgok, amelyek
egy terrorcselekménynél (altalaban) meg kellett volna, hogy torténjenek. Nem
volt kovetelés, felelosség magara véllalds, lizenet a vilagnak a célokrol és nem
csapodott be semmilyen épiiletbe, ,.ellenséges” szarazfoldi célpontba a gép. Mas
altali lelovés sem tortént, mert a hang és fényhatast érzékelik, érzékelték volna a
miholdak €s a katonai radarok.

Ad C)

Maér marcius 8-an megkezdddott az utasok (kinai, orosz, ukréan, olasz, osztrak,
stb.) hattérellendrzése, ebben (és a maradvany-kutatdsban) mar 26 orszag
hivatalos vizsgaloi-felderitdi-titkosszolgalatai-katonai-repiilésbiztonsagi
egységei vettek részt. Egy fokozottan ellendrzott replildémérnokon tilmenden
Osszesen két utas akadt fenn ezen a rostan: az olasz Luigi Maraldi és az osztrak
Christian Kozel. Valdjadban a 19 éves Puri Nur Mohammadi és az idGsebb
Delavar Szejed Mohammadreza rejtézott a két, 2012-ben Thaiféldon ellopott
utlevél mogott. A két iranit marcius 11-én azonositottdk az Interpol segitségével:
sajat utleveliikkel utaztak a katari Dohdbol Kuala Lumpurba, majd a hamis
utleveleket felhasznalva szélltak be a mald) gépbe, hogy Peking utan
Amszterdamba repiiljenek. Onnan pedig az egyikikk végsé célként
Koppenhagaba, masikuk pedig Frankfurtba akart eljutni — munkavallalés
érdekében.

Ad D)

A légikisérok korében semmi gyantiis nem merdlt fel, &m az 53 éves, 19.000 6rat
mar repiilt Zaharie Ahmad Shah kapitany lakasdban tartott hazkutatdsnal egy
repiilégép-szimulatort!? talaltak a nyomozok. Ezen a pilota szabadidejében is
gyakorolt, és amelyr6l nemrégiben elektronikus adatot tordltek ki. A
szamitdégépes adatallomanyt (gépet) atadtdk az amerikai hatosagoknak,
konkrétan az FBI-nak, hogy feltarja, visszanyerje a letorolt adatokat.

A hézkutatok talaltak egy 2012 novemberében feltolttt képet és rovid leirast is
a kapitany altal megépitett otthoni 777-es szimulatorrdl. A képernydn pedig ugy
tlint a vizsgaloknak, hogy mintha a kelet-irani Konarak melletti reptér latszana
éppen a leszallas kozben, s ez elvileg benne volt az eltiint gép hatésaguraban.
(Iranbol azonban nem jeleztek leszéllast, behatolast.) Egy masik videon pedig
azt mutatja be a pilota, miként lehet 25% éaramot sporolni a légkondicionalon.
Olyan adatok is felmeriiltek az egyéb adatgytlijtésben, hogy a kapitany a mal3j

12A héazi szimulator nem hivatalos gyakorlasra alkalmas eszkdz, példaul gyakorolhat6 vele,
hogy kibir-e (illetve mennyi) siillyedést, emelkedést a gép, hogyan lehet latotér alatt repiilni,
vagy ,lopakodd¢/arnyék/ mandvert” végrehajtani, vagyis olyan kozel haladni egy masik
géphez, hogy a katonai radarok is csak egy pontnak érzékeljék.



ellenzéki személy, Anwar Ibrahim Igazsag nevii partjanak aktivistaja, am ennek
megalapozottsagat, valosagtartalmat a késObbiekben nem erdsitették meg.

A masodpilota sem bizonyult minden gyanu folott allonak, mivel a 27 éves
Farig Abdul Hamid otthondban tartott eredménytelen hazkutatast kovetden az
adatgytlijtés feltarta, hogy nemrégiben egy Phuket Kuala Lumpur révid jaratdn
két Dél-Afrika-i not engedett be a pilotafiilkébe és kedélyesen szorakoztatta
dket. Még a cigarettdzast is megengedte nekik, ami szigorian tilos. Egyéb
gyanuok azonban nem meriilt fel ellene.

Es végiil ehhez az alponthoz még egy fontos adalék: egyik pilota sem kérte,
hogy a masikkal vezethessen. (Nem adtak hirt a mal4j hatosdgok a sajtdo az
egymas kozotti korabbi kommunikaciojukroél, csaladi koriilményeikrol.)

Ad E)

Semmiféle jelzést nem adott a személyzet (a pilotdk és légi-utaskisérdk) a
fedélzeten tortént barmiféle személyes 6sszetlizésrol, konfliktusrol. Ugyanigy
nem kiildtek ezzel kapcsolatos tlizenetet, vészkddot a jelenlévd utasok sem.

Ad F)

A mal4j hatésagok nem beszéltek, nem kozvetitettek semmiféle verziot esetleges
biztositasi csalassal kapcsolatban. Vagyis, hogy valaki szandékosan, csaladja,
hozzatartozo6i, netan hitelez6i tamogatasara/kielégitésére szandékosan baleset
latszatat kelti, tragikus, haldlesetes eseményt idéz eld, hogy a jelentds biztositasi
Osszeget megkaphassdk az arra jogosultak. Mégis a magam részérdl ezt is
lehetséges verzionak tekintem.

Ad G)

Csaktgy, mint a tlizesetet, amelyet tobb amerikai-brit és egyéb nemzetiségii
hivatasos pilota, illetve repililésbiztonsagi szakember felvetett. Feltételezésiik
szerint tliz keletkezett a gépen, és az elektromos fogyasztok (illetve a
kommunikacios csatorndk) lekapcsoldsaval tesztelni akartdk a pilotdk a hibat,
lokalizalni a hibaforrdst. Sajndlatos modon azonban szénmonoxid mérgezést
szenvedtek és a robotpilota vitte tovabb a gépet egészen az ilizemanyag
elfogyasaig. (Vagy megprobaltak leszallni a legkozelebbi szarazfoldi
futopalyan, ezért fordultak nyugatra, Langkavi szigete felé, ott lett volna ugyanis
a legkozelebbi maldj leszallasi lehetdség.)

Ezen verziot azonban a rendelkezésre 4allo6 adatok mar a kezdetekben is
kérdésessé, mondhatni kizarttad tették. Egyrészrél nem irja eld a repiilési
protokoll ilyen esetekre a kommunikacids savok lekapcsolasat, masrészt az
elsotiszt  (,,masodpilota”) wutolsd6 szobeli, teljesen nyugodt, semmiféle
vészhelyzetre, problémara, miiszaki hibara nem utal6 bejelentkezése mar az elsé
jelzdrendszer kikapcsolasa utan tortént. Harmadsorban, fiist esetén a pildtaknak



oxigénmaszk all rendelkezésre, tehat mérgezésiiknek kicsi a valdsziniisége.
Végiil pedig — igen erds ellenérvként jott elé a késobbiekben —, hogy nem a
szarv-kormany elforditasaval fordult a légi jarmii nyugat fel¢, hanem a
komputerét programoztdk at 0j repiilési adatok aprolékos begépelésével. (Ami
meg tudatos eldrelatasra, idédgazdagsagra és nem hirtelen vészhelyzetre utal.)

Ad H)

Kiilon csoportba tartozonak véljiik, hogy a tlizeseten kiviil mas meghibasodas is
felmeriilhet, netan valami természeti csapas kovetkezményeként (villamcsapas,
tornado, 1égorvény, stb.) Ha ezt megvizsgaljuk, gyorsan el is vethetjiik, mivel
egyrészrol teljesen tiszta iddjarasi viszonyok uralkodtak a térségben a jarat
mozgasi palydjan, masrészrél a kabinbdl semmiféle vészjelzés nem érkezett,
harmadsorban a masodpilota megnyugtatd elkoszonése utan tortént meg a
nyugatra fordulds. Nem meriilt fel semmilyen akadaly vagy természeti nehézség,
ilyet a malajon tilmenden a vietnami légtérben sem tapasztaltak. Es nem kiildott
az ACARS-rendszer sem muszaki-technikai hibalizenetet, elektronikus adatot a
repiilégépgyartonak.

Anélkiil, hogy tovabbi nyomozasi adatokat tarnank fel, elmondjuk, hogy
megitélésiink szerint csak egy verzid maradt, amelynek nem latjuk a talzott
gyengeségeit (nem allitva, hogy egyaltalan nincs), sokkal inkabb gyanuokait,
indiciumait, erdsségeit. Nézetiink szerint kizarhatdé az adatok alapjan minden
természeti ¢és miiszaki csapas. A repiilégép kommunikaciés csatornainak
lekapcsolésa €s a kétszeri éles, nyugatra és délre torténd, részben programozott
iranyvaltoztatasa tudatos emberi tevékenység eredménye. Ennek Kivitelezése
mogott nem latunk terrorfenyegetettséget, gépeltérité személyt, mivel a
programozas elOkészitésre utal, és nem torténik vészjelzés leadasa sem a
személyzet, sem az utasok részér6l. Marpedig ebben az iigyben nagyon
hatdrozottan értékelni kell a tanulményunk cimében is szerepld negativ
indiciumokat, gyantiokokat. Vagyis nem (csak) azt kell értékelniink, amit latunk,
hallunk, kaptunk, megszereztiink, hanem azt is, amit nem latunk, nem hallunk,
nem kaptunk meg, holott normalis esetben meg kellett volna kapnunk. Ezek
kozé tartozik jelen ligyben a meg nem érkezett, el nem inditott vészjelzések,
kommunikacios csatorndk jelei részben a személyzet, azon beliil a két pilota,
masrészrél a légi-utaskisérék, harmadsorban pedig a digitalis késziilékek
garmadajat birtoklo utasok korébdl. A negativ nyomok pedig ordkon keresztiil
»elnek”, sét hossz 6rakon: 01.19 utan 08.11-ig nem érkeznek, nem futnak be. E
mogott nem lehet természeti vagy miuszaki csapas. E mogott még az a
szOrnytségesnek tiind tény is fennallhat, hogy nincs, aki megkiildje ezeket.

Verzionk szerint tudatosan iktattdk ki a lehetséges forrasokat. A hirkozlési
csatornakat lekapcsoldasokkal némitottak el, kivéve az ACARS rendszert, aminek
leallitasa a géprol nem lehetséges. Am aki ezt tette, tisztdban volt azzal, hogy
annak nincs is jelent0sége, mert nem helyzetjelzd késziilék, hanem miiszaki



allapotot jelz6. Azzal pedig nincs €s nem is volt semmilyen probléma, tehat nem
veszélyeztette, veszélyeztethette tervét. Aki veszélyt jelentett rda az a human
szektor lehetett, hiszen észlelhették (volna) a légiutas-kisérok, netan az utasok a
kétszeri itvonal modositast, Iényeges égtdjirany valtoztatast. Tehat ket kellett
semlegesiteni, és ezzel mindjart megvan a magyarazata a negativ nyomnak is,
hogy miért nem érkezik tobb mint 7 6ras ut sordn semmilyen jelzés az égbdl,
egyetlen személytdl sem. Erre igazan csak egy magyarazat van €letszertien: mert
csak egy, vagy kettdé ember, verzionk szerint egy ember maradt életben a
fedélzeten ilyen hosszu ideig. O pedig nem lehet més, mint a kabinban
tartozkodd kapitany vagy az elsétiszt. Utobbi azért esik ki igazan a képbol
feltételezésiink (nem bizonyossagunk) szerint, mert 27 évesen altaldban nem
kivannak a halalba vezetni egy gépet, (nincs is igazan nagy rutinja, tapasztalata a
kiilonleges mandverekhez, ezért sem elsdszamu), 6 inkabb életvidam, ndket is
kedveld elsdtiszt (,,masodpilota”) volt és semmilyen gyanuds jel nem meriilt fel a
hattérkutatas (hazkutatas), a maganéleti korben. A rostankon a kapitany akadt
fenn tobb indiciumos és elektronikus okbdl is:

a) rutinos kapitany, aki jol ismeri a mar régdta forgalomban levé géptipust,

b) 19.000 orat repiilt és otthoni szimulatora segitségével remekiil
gyakorolhatta a 13.700-es és 7.000 méter magassagon valo repiilést, le-
folemelkedést, siillyedést is, konnyen lehet, hogy éppen erre késziilve is
az ¢életben, innovativ, kreativ alkat, a hazkutatds sordn 1j lizemanyag
modellezést is talaltak nala;'3

C) 53 évesen mar ,,sok mindent letett az asztalra”, és el6fordulhat az 6
esetében olyan érzelmi-értelmi-vallasi-politikai-szakmai-biztositasi pénz**
indittatds, ami kibillentette egyensulyabol és motivalttd valt jogellenes
tettre is,

d) egy repiilégép kapitany — ha felmeriilt benne bosszua, vagy ongyilkossagi
szandék — barmennyire etikatlannak is tlinik masoknak is fajdalmat
okozni, ,,stilszerlien” repiildgéppel tud igazan ,,tavozni”,

13 Mar 2014. joniusi nemzetkdzi sajtoforrasok szerint a kapitany 4ltal térdlt szimulatoros
adatokat az FBI feltarta, visszanyerte. Egy apr6 dceani szigetre vald — rovidpalyas — leszallast
gyakorolt a kapitany az otthonaban tartott szimulatora segitségével. (Ujabb gyanuok.)

1% Ha a rejtély fennmarad, és nem lesz (bizonyosan) emberi mulasztas, tudatos-szandékos
(blinds) tett, akkor a biztositotarsasag(ok) helytallnak a gépen levd Osszes személyért —
beleértve a kapitanyt is. Ha lesz személyi feleldsség, akkor azonban a Malaysia Airlinesnak
kell helyt allnia, és ez nagy kiilonbség. (Mar tobb, nagy multa és tékeerds légitarsasag ment
csddbe az elmult évtizedekben, feleldsség alapu kartéritési Osszegek miatt.) A Malaysia
Airlines foglaldsaindl egyébként az eset utani 10 napon beliill mar 20-30%-o0s csokkenést
regisztraltak. (Utolagos adatként mondjuk el 2024-ben, hogy mar 2014-ben kifizettek a
biztositok a hozzatartozoknak tobb tizezer euroban mért dsszegeket.)



e) ezt az akcidét nem lehet a kapitany nélkiil végigcsinalni, kivéve, ha 6t
iktattak ki €s ez a kiiktatdé a masodkapitany volt, 6 ,,férhetett” hozza,

f) kicsi a valdszinlisége a kettés elkdvetésnek, nem is kérték magukat
egymas mellé a pilotak, nem tudunk korabbi, eldzetes egyeztetéseikrdl,
kommunikaciojukrol (értékes negativ nyomként értékelhetd ez is),

g) a ,,masodpiléta” nyugodt hangon bucsuzott el, ugyanakkor verziomat
gyengitd érv, hogy ezt az elsd jelrendszer kikapcsoldsa utan tette meg,
ami mogott még mindig huzodhat a kapitdny tudatos (elsé csatornat
kiiktatd) magatartasa,

h) a ,,masodpilota” elnémitasa megtorténhetett a kabinon beliil ezerféle
modon, kiviil pedig magyarazatot ad az elsd elfordulds utani gyors 13.700
méterre emelkedés, a tudatos oxigénhidnyos dallapot megteremtése, ,,a
néma tanuk” létrehozasa a kabinon kiviil, mikézben a kapitdny sajat
oxigénmaszkkal rendelkezhetett, erre még tudatosan késziilhetett is
eszkozzel,

1) a gép iranyitoja mindenképpen rejtézkodésre, lopakodasra, tudatos
eltlinésre jatszott, amiben benne lehetett az ,arnyékrepiilés”, a tul
magasra, illetve a tal alacsonyra repiilés, az elsd nagy fordulata iddzitése,
a holttér és holtidd kihasznédlasa, a Malaysia felé vezetd gyors ut
valasztadsa, és utana a ,,minél elébb az 6cean fol€” elvének érvényesitése,

J) a minél elébb és minél lathatatlanabbul az 6cean f6lé érés, a kimenekiilés
tobb racionalis célt is szolgalhatott; a radarok 14t6korébdl valo kibujast, a
szarazfoldi leszéllas fizikai lehetdségét a kerozin végessége miatt, és az
sem kizart, hogy esélyt sem kivant magénak adni, hogy visszaforditsa
gépét (és a halalos szandékat) egy biztonsagos szarazfoldi leszallopalyara,
miutan ezzel a géppel vizre nem lehet leszallni balesetmentesen €s ezt ne
tehessék meg a katonai elfogd gépek sem, ha netan elérnék o6t tette
kozben, amire azért realisan szamithatott.

A legféképpen negativ (részben pozitiv, meglevd) elektronikus adatokra épiilé
verziom egyeldre nem cafolt egyik adattal sem, ugyanakkor bizonyossagot vagy
annak kozeli, erds/magas valoszini allapotait sem mondhatom. Barmi ilyen
iranyt verziot, ami a személyzet tudatos vagy tudattalan-gondatlan tettére utalt
volna a malaj hatésdgok azonnal visszautasitottak, még a feltételezéseket is.
Reményt adhat esetleg az elektronikus adatokat tartalmazé fekete doboz
tartalma, ha a pilotafiilkében beszélt valaki az utolsd6 két oraban. Példaul
lizenetet hagyott az utokornak, vagy netdn tobben voltak ott €s egymassal
beszéltek. Annak persze tudatosnak kellett lennie, hiszen aki ebben részt vett, az
pontosan tudja, hogy mit rogzit, hogyan miikddik a fekete doboz.

6. A nem értékesités pszichologiai iizenete egy vagyon elleni sorozat
biincselekménynél



A bliniigyekben a nem tevés is lehet lizenet. Valami, ami nem tortént meg, holott
¢letszerlien, logikusan, varhatéan meg kellett volna torténnie. Ezen mar szakmai
palyank kezdetén tobbszor elgondolkodtunk.

Kiilonosen 1988-ban, amikor egy pécsi sorozat gépjarmiifeltordt fogtak el a
renddrok. Egészen pontosan augusztus 6-4n szombaton este. T. Zsolt pécsi lakos
21 ¢6ra koril arra lett figyelmes, hogy a lakasa eldtt parkold kék Ladajaban,
melyet mint taxis 6 hasznalt, il valaki. Eldszor azt hitte, hogy a valtdtarsa,
azonban kozelebb érve megdobbenéssel tapasztalta, egy ismeretlen személy
tartozkodik a gépkocsijaban. Magyardzatként a férfi annyit motyogott, hogy:
,»EInézeést, eltévesztettem a kocsimat.” Ekozben kiszallt, majd futdsnak eredt. A
taxisofOr rohant utana €s szinte belekergette a teriileten jarér6zo, két onkéntes
rendOr karjaba. Az elfogott és eldallitott, R. Géza, 28 éves pécsi lakos az
elszamoltatasakor elismerte a lopdsi szdndékat, de hozzatette: ,,életemben
eldszor csindlok ilyet, és maris lebukok.”

Az lgyeletes tiszt az eredményrdl értesitette a biinligyi készenléti szolgalatot is,
amely helyszini szemlét tartott az ismeretlen modon felnyitott gépkocsinal.
Ezutan hazkutatast tartottak R. Géza Garai utcai lakasan, ami azonban nem
vezetett eredményre. A nyomozok ezt kovetden részletesen elszamoltattak a
magaba roskadt eléallitottat. Ennek soran szoba kertilt édesanyja, R. N.-né neve
¢s lakcime. A nyomozok — j6 pszicholdgiai érzékkel — megsejtették a fiu és az
anyja kozotti szoros kotddést, ezért ugy dontottek R. N-né csaladi hazaban is
halaszthatatlan nyomozasi cselekményként hadzkutatést tartanak.

Az alapos kutatds eredményeként a lezart gardzsban és az egyik szoba
szekrényében tobb éven at tartd szorgoskodassal 0sszegylijtott, 454 tételbdl allo,
2.150.000,- Ft értékli hasznalati targyat, készpénzt, betétkonyvet, aranytargyat,
kozokiratot talaltak.

Az eddig leirtak a kriminoldgiai €s kriminalisztikai irodalomban szokvanyosnak
tlinnek, sajnos nap mint nap taldlkozhatunk hasonl6 elkovetésekkel. Latszolag
konnyl valaszolni a ,miért” kérdésre is, amelyet mindenkor fel kell tenni a
tényallas tisztazasa és a helyes biintetés kiszabasa érdekében. (A birésagon két
¢v végrehajtandod szabadsagvesztést kapott jogerOsen a hatdosaggal maximalisan
egyiittmiikodod, felderitd jellegli beismerés vallomast tevd, 6szinte megbanast
tanusitd terhelt.)

Az anyagi haszonszerzés a f60 motivacid, ez serkenti a delikvenseket az esetek
majdnem teljes egészében. Ez a pont, ahol R. Géza és cselekménye eltért a
szokvanyostol. A miértre, sem okként, sem célként nem lehetett a szokvanyosat
valaszolni.

A lopott dolgokat éveken keresztiil eldugta édesanyja hazdban, ahol szamara —
korabbrol — fenntartottak egy zarhatd, nagy szekrényt. A nyomozas kezdetén



foganatositott  hazkutataskor ¢és lefoglalaskor szinte minden targy
eltulajdonitaskori allapotban, sértetleniil elOkertilt. Az eljaras soran az okozott
kar teljes mértékben megtériilt.

Joggal vetodott fel és motoszkalt az eljard vizsgald fejében is minduntalan, ha
nem adott el semmit, ha nem akart pénzt szerezni a zsakmanyokbodl, (nem
szokvanyos passzivitas, szokatlan nem cselekvés) akkor egyaltalan , miért
tette?” kérdés. Egy pszichologus szakemberrel, dr. Szarkassy Gyorgyivel
karoltve erre az — els@ ranézésre — egyszerli kérdésre szeretett volna alapos
valaszt kapni a multfiirkész6.

A pszichologus szakértd a kovetkezd valaszokat fogalmazta meg a f6 kérdésre.

R. Géza nem szokvanyos biin6z6. A biinelkovetdi atlaghoz képest meglehetdsen
intelligens, igen érzékeny személyiség. Egész eddigi életét végigtekintve a
blincselekmények egy paradox védekezési modot feltételeznek azon
biztonsagérzet-hiany ellen, amelytél egész ¢életében szenvedett. A
blincselekmények elkdvetése szinte egyik pillanatrol a masikra kezdddott,
mintegy kényszerszerlien. Amikor latszatra ugyan semmi sem torténik egy
emberrel, de valdjaban elérkezik tlir6képességének hatardhoz. Pszicholdgiai
szempontbol a blincselekmények elkdvetése a kovetkezd eldnyodket jelentette
szamara:

a) A gyerekkorba visszanyuld félelmek és bizonytalansagok ellen az
eltulajdonitott targyak birtokldsa biztonsagérzetet jelentett. (Az apa
eltdvozdsa, az anyaval valo bizalmas kontaktus hianya, a felesége
kritizalasai jelentették a gyermekkorbol a felnétt korba atnyuld
bizonytalansagot és a vilag fenyegetd voltat szamara.)

b) Onbizalmat adott neki ahhoz, hogy feleségével szemben fokozatosan
visszanyerje belsO tartdsat, ha torz forméban is, hiszen a koztik
fennall6 viszony egyszeriien a feles€g dominancidjat mutatta.

c) Férfi szerepében is sériilt, frusztralt személyként élt Géza, mert
felesége szerint keveset keresett, nem tudta annak elvarasait
kielégiteni.

Nem volt szamara mellékes az eltulajdonitott targyak ,,szépsége” sem. O tudta,
hogy értékesek is, ezek segitéségével kifejlesztett Onmagaban egyfajta
ellenallast felesége negativ érzelmi kitorései ellen. Erds védelmet jelentett
szdmara a birtoklas tudata.

R. Géza szamara ¢életének ezt a tragikus kisiklasat a rejtézkodésre vald hajlama,
a torténések ¢és érzelmek kozlésének a hidnya is okozta. Az elhallgatasok, a

15 Lasd errél részletesebben: Fenyvesi Csaba—Szarkassy Gyorgyi: Egy nagyvérosi

blincselekmény sorozat tettesének pszichologiai vizsgalata. RTF Figyeld, 1991/3. 273-278.
(Ezen iigy leirasanal a terhelti monogramot is megvaltoztattuk személyiségvédelmi okbdl.)



hianyzd, illetve bizonytalan kapcsolatok (apjaval, anyjaval, feleségével) egész
¢retlen személyiségét ellendllhatatlan fesziiltséggel sodortak a blincselekmények
felé. Nem latott mas lehetdséget a szorongastol valdo menekiilésre, mint azt, hogy
anyagi javakat rejtegessen. Ezzel atlendiilt azon a bels6 cenzirdn, amely addig
akadalyozta, hogy barmit is eltulajdonitson addigi €letében. Az els6 siker utan
sziinet kovetkezett a blincselekmény sorban. Meg kellett emésztenie, fel kellett
dolgoznia a torténteket. A ,siker” destrudlta személyiségét, ujabb
blincselekmények elkovetésére 0sztonozte.

Erdekes megnyilvanuldsa a személyiségének, hogy nem az erkolesi stlya
szamitott az elkdvetett blincselekménynek, hanem az, hogy sikeriilt Oket
eltitkolnia. Ugyanakkor egy belsO, csak altala élvezett ,hatalom” birtokosava
valt. A tudata ennek mar gazdagga tette. A titkos hatalomért, az igy szerzett
biztonsagérzetért azonban — paradox mddon — mérhetetleniil sokat szorongott.
Hangulata depressziora hajlott, mindig is ilyen lehetett, de sohasem betegség
szintjén. Ertékrendje nem alkalmas arra, hogy tartésan deriis legyen. Eredeti
munkdjanak elhagyasara késztették az anyagi gondok és elvarasok. Anyja nem
volt megelégedve héazassagaval, az szinte elszakitotta ket egymadstol. Utolséd
munkdja érdektelen volt, tehat az ember legfontosabb tevékenységét illetden, a
munkdjaban is megalkuvasra kényszeriilt. Mindig kijatszottnak érezte magat. Ez
a munkatdrsai sikerének vagy anyagi eredményeinek talértékelésébdl és
altalanos elégedetlenségébdl fakadt. Tipikusan boldogtalan ember.

Anyja nevelési modszere és egész ¢élete arra utal, hogy éretlen személyiségii
ember maradt. Erzelmileg nem tudott feliilkerekedni problémain és nem tudott
Oszinte lenni senkivel. Valgjaban tabuk vilagaban €It érzelmi szinten, ez nagyra
novelte a belsd fesziiltségét. Soha nem dontott, helyette dontottek: anyja, majd
keésobb felesége. Sohasem valasztott, 6t valasztottak; felesége €¢s mas nok.

A biincselekmények lazadast jelentettek neveltetése, hazassaga, egész €lete és a
tarsadalmi ligyeskedések moralja, valamint sajat tehetetlensége ellen.

R. Gézardl az utolso gondolatunk: A terhelt személyiség vizsgalata mar e
tanulmany keretein talmutaté problémara, jelenségre is utal. Nevezetesen arra,
hogy a wvaldoban helyes és a specidlis prevenciot is szolgald birdi
jogalkalmazashoz feltétleniil sziikséges lenne majd minden esetben hasonld
személyiség elemzés készitése.

Véleményiink szerint a letartdztatas utdn pedagodgiai, pszicholdgiai vizsgélat,
majd az ezt kovetd jogi konzultacio alapjan lehetne csak megfontoltan donteni
arrol, hogy az elkovetd személyiség zavardnak befolyasoldsa biintetés-
végrehajtasi vagy pszicholdgiai, pedagdgiai, szocidlis Gton torténjék-e.

Ez napjaink biintetéskozponti kriminoldgiai szemlélete, a hattérintézmények
sz¢les korének hidnya, az igazsagszolgaltatdsi hatdosagok terheltsége €s



pénzszilke miatt nem tlnik a kozeljovOiben megvalosithatonak, de a
civilizaltabb, humanizmust maganak vallo tarsadalom felé erre vezethet az ut.

Zaro gondolatként

Columbonak igaza volt. Alkalmanként értékesebb lehet, ami nincs. Filmes
hasonlattal ¢€lve: ,,Kincs, ami nincs”. Nem nehéz tandcsot adni a biintetdeljaras
résztvevoinek: ne csak azt nézzEék, amit latnak, hanem gondolkodjanak el azon,
amit nem latnak. Annak értékesebb iizenet értéke lehet. A nyomozoknak, az
tigyészeknek, végiil az itélkezd biroknak akar még a tettest is megmondja —
hangtalanul, néman, lathatatlanul. Es mégis beszédesen.



