A birak jogallasarél és javadalmazasardl sz616 2011. évi CLXIL. térvény modositisa

1.§

A birak jogallasarol és javadalmazasarél sz616 2011. évi CLXIL térvény (a tovabbiakban: Bjt.) a
kovetkezd 13/A. alcimmel egésziil ki:

»13/A. A biré altalanos dregségi nyugdijkorhatir betdltését kovetd biroi szolgalati viszonyban
torténd tovabbfoglalkoztatisa

25/B. §

(1) A biro kérheti az Alaptorvény 26. cikk (2) bekezdése szerinti altalinos dregségi
nyugdijkorhatar betoltését kivetd biréi szolgalati viszonyban torténé tovabbfoglalkoztatasat, az
ezen alcim szerinti feltételekkel.

(2) A kérelem engedélyezése esetén a biréi szolgalati viszonyban térténé tovabbfoglalkoztatas
felsé korhatara a betoltott hetvenedik életév.

(3) A kérelem benyiijtasinak feltétele, hogy a biro a tovabbfoglalkoztatas érdekében
a) rendkiviili palyaalkalmassagi vizsgilaton vegyen részt, valamint
b) maga kérje soron kiviili értékelését.

(4) A kérelem engedélyezésének elifeltétele, hogy a biro
a) a rendKkiviili palyaalkalmassagi vizsgalaton alkalmas mindsitést kapjon, valamint
b) a tovabbfoglalkoztatassal Gsszefiiggésben lefolytatott soron Kiviili értékelés eredményeként
legalabb kivaléan alkalmas értékelést kapjon.

(5) A rendkiviili pAlyaalkalmassagi vizsgalat, valamint a soron kiviili értékelés soran e torvény
palyaalkalmassagi vizsgalatra, valamint a biré munkajanak soron kiviili értékelésére vonatkozé
szabalyait kell — a jelen alcim szerinti eltérésekkel — alkalmazni.

25/B. §

(1) A bir6 kérheti az Alaptorvény 26. cikk (2) bekezdése szerinti altalanos oregségi
nyugdijkorhatar betsltését kovetd birdi szolgalati viszonyban torténd tovabbfoglalkoztatdsat, az ezen
alcim szerinti feltételekkel.

Allaspontom szerint indokolatlan rendkiviili palyaalkalmassagi vizsgalat és soron kiviili értékelés.
Figyelemmel arra, hogy az 4ltalanos 6regségi korhatar betdltése elétt pl. 8 hdnappal itéleteket hoz adott
bird, nyilvanvaloan arra képes egészségi és szellemi allapotban, igy semmi nem indokolja, hogy pér
honappal késébb palyaalkalmassagat értékeljék. Aggalyos az is, hogy a soron kiviili értékelés
eredményének legalabb kivaléan-alkalmasnak kell lennie. A szakmai mindsitési rendszer ,,alkalmas”
fokozata &nmagéaban azt jelenti, hogy adott bird, aki ilyen mindsitést kapott alkalmas feladatanak
ellatasara.

Sziikséges figyelemmel lenni arra is, hogy a tervezet ,10/A. Az ligyész Altalanos oregségi
nyugdijkorhatér bet6ltését kovetd tigyészségi szolgalati viszonyban torténd tovabbfoglalkoztatésa” -
része szerint az ligyészre ilyen feltételek nem vonatkoznak, ahogy az egyes hivatasokat gyakorlokra
sem.



Allaspontom szerint minden bir6 szdméra egységesen biztositani kell az Aaltalanos Oregségi
nyugdijkorhatar betoltését kvetd dolgozast, amennyiben az szandékaban all. Sem igazgatasi, sem az
elobbiekben citalt egyéb szempontok nem indokoltak ezen szandék megvaldsitasahoz.

Emellett rendkiviil fontos volna az atmeneti szabalyok bevezetése és a 2025-ben nyugdijkorhatart elérd
birdk szamara is biztositani atmeneti rendelkezésekkel a tovabbfoglalkoztatas lehetdségét is.

25/E. §

(1) A kérelem elbiraloja az OBH elnéke vagy — kiriai biré esetén — a Kiria elnéke.

(2) A kérelem elbiraloja

a) vizsgalja, hogy a kérelem engedélyezésének elGfeltételei a biré vonatkozasaban teljesiilnek-e,
valamint

25b) mérlegeli, hogy munkaszervezést, munkaterhelést vagy koltségvetést érint6é igazgatasi
szempontok figyelembevétele mellett indokolt-e a tovabbfoglalkoztatas.

A 25/E. § (2) bekezdés b) pontja értelmében az egyébként az engedélyezés feltételeinek megfeleld bird
esetén is a Kuria, illetve az OBH elnokének egyedi mérlegelési jogkorébe utalja a bird
tovabbfoglalkoztatisarél valo dontést Ggy, hogy az engedélyezés feltételeit nem hatdrozza meg
egyértelmiien. A ,munkaszervezést, munkaterhelést vagy koltségvetést érinté igazgatasi
szempontok” nem kelléen koriilirtak, az elbiralé elnokok részére az indokoltnal joval t6bb szempontot
- és azok szamtalan kombinacidjanak — figyelembevételét teszik lehetévé a kérelemrdl valé dontés
mérlegelése soran. Ezen tal az egyenlé elbands elve is sériil, hiszen ezen szempontok figyelembe vétele
mellett nem csak a tovabbfoglalkoztatasat kér bird személyes adottsigai, szakmai tapasztalatatol,
hanem a szolgélati helyének adottsagaitdl, pillanatnyi munkaszervezési, munkaterhelési vagy
koltségvetési helyzetétdl is fliggbvé teszi a kérelem engedélyezését.

21.A polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény médositisa

1.§

A polgari perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Pp.) a kovetkez6 147/A. §-
sal egésziil ki:

#147/A. § [A hatdridé tillépése]

(1) Ha a birésag a szamara .torvényben megallapitott intézkedési hataridét tullépi,.a. hatiridé
lejartat kovetd naptél kezdve naponta a — késedelem elsé napjan érvényes — minimalbér 3
szazalékanak megfelel6 mértékii vagyoni elégtételt nyiijt hivatalbél a felek részére.

(2) A vagyoni elégtételt az a birésag nyujtja, amelynek eljarasaban a hatarid6é tallépés
megvalosult. Ha az eljart birésag nem jogi személy, a vagyoni elégtételt az a jogi személyiséggel
rendelkez6 birdsag nyujtja, amelynek illetékességi teriiletén az eljart birésag talalhaté.

(3) A birdsig a vagyoni elégtétel nyijtasara vonatkozo kotelezettségrél — a vagyoni elégtételre
jogosultak nevének, lakohelyének (székhelyének), valamint a vagyoni elégtétel Gsszegének



megjelolésével — a hataridé tallépéssel érintett intézkedés megtételétdl szamitott nyole napon beliil
értesiti a vagyoni elégtételt nyijté birésiag gazdasagi hivatalat. A gazdasagi hivatal az értesités
kézhezvételétél szamitott 30 napon beliil intézkedik a kifizetés irant.”

A Pp. jelenben hatdlyos az altalinos intézkedési kotelezettség hataridejérél rendelkezé 110. §-a
szerint (1) A birésag — torvény eltéré rendelkezése hidnyaban — a) a beadvany birésaghoz térténd
érkezésétél, b) a beadvany benyijtasara nyitva allo hataridé lejartatol, vagy c) az intézkedésre
okot ad6 egyéb koriilmény bekdvetkezésétdl szamitott legkésébb harminc napon beliil megteszi a
sziikséges intézkedéseket.

A fenti rendelkezés értelmében valamennyi - a birdsig szdméra meghatarozott hataridét -intézkedési
hatéridonek kell tekinteni, ezek kozt olyanokat is amelyek az eljaras érdemi elérehaladasat nem
kozvetleniil szolgaljdk.(pl: kézbesitési fikeid kozlése, a jogi segitségnyiijtd szolgalatnak a partfogé
ligyvéd dijarél valo értesitése,stb) Ezen hatarid6k elmulasztisa esetén a fél az eljaras ésszerii idén beliil
valo befejezédéséhez fiiz6d6 érdeke nem vagy csak egészen kis mértékben sériil. Az elégtétel nyujtasa
hasonléan az Akr. 51.§ (1) bekezdésének az ligyintézési hatarid6 jogtalan tallépése korében elfogadott
értelmezésének is megfelelden a jogszabalytervezet sziikitse az elégtételt azon hataridok elmulasztasara
amelyek az tigy észszerli id6n beliil val6 elintézésének hataridejét kozvetleniil érintik.

Miutén a javaslat a Pp. hataridSkre vonatkozé altalanos szabalyai kozott helyezi el a hataridd tallépésére
vonatkozd elégtétel intézményét, felmeriil a kérdés, hogy ezen szabalyozas a Pp-t hattérszabalyként
alkalmaz6 nemperes eljérasok esetén is iranyado lesz, igy példaul a letéti ligyek és a végrehajtasi
nemperes eljarasok esetén is alkalmazandé mas eljarasok mellett.

A javaslat jelen szovegezése mellett a mar befejezett ligyekben eléforduld hataridétillépés esetén is
megilleti az iigyfelet az elégtétel, ez azonban semmiképpen nem hozhaté Ssszefliggésbe az eljarasok
meggyorsitasara, ésszerli id6n beliil térténé elintézésére iranyuld torvényi célzattal.

A jogintézmény bevezetése a birdsagi igazgatas feladatat is jelentdsen érinti, azt bizonyos — nem is til
ritkan eléforduld - esetekben lehetetlen helyzet elé allithatja.

A Pp. éltal megszabott harom vagy nyolc de még a tizenst napos hataridék mellett is nehézséget okoz a
kijeldlt biré akadalyoztatdsa esetén a hataridok megtartdsa kis 1étszamil vagy az atlagot meghaladé
leterheltséggel dolgozd birdsag esetében az érintett bird helyettesitése.

Még inkéabb kardinalis kérdés, hogy az iigyben az iigy érdemét kdzvetleniil érinté intézkedések (pl.
bizonyitandé tények korének kijelolése, anyagi pervezetés szitkségességének megitélése,a targyalasok
kitlizése, stb) megtételére az iigy kijelolt birdja jogosult, ezen intézkedések tekintetében nem
helyettesithetd.

Meg kell emliteni itt a peren-kiviili tigyeket is abbdl a szempontbdl, hogy az itt eljar6 birésagi titkarok
kis létszamanal fogva helyettesitésiik szintén nem oldhaté meg arra is figyelemmel, hogy ezekben az
tigyekben a térvénykezési sziinet hataridd szamitasi szabalyai sem alkalmazhatok.

A torvénytervezet fent idézett rendelkezésének alkalmazasa teljesen indokolatlan és az eljaré birdkra,
birdsagokra mind anyagi, mind munkaszervezési oldalrél megoldhatatlan helyzetet teremt. Nincs indok
ezen rendelkezés bevezetésére, tekintettel arra, hogy a polgari peres eljaras elhtzédasaval kapcsolatos
vagyoni elégtétel érvényesitésérol sz616 2021. évi XCIV. trvény a vagyoni elégtétel lehetdségét a felek
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részére az eljaras indokolatlan elhtiz6dasa miatt megfeleléen biztositja. A feleknek mar a per ideje alatt
lehet8ségiik van ezen torvény alapjan a vagyoni elégtétel érdekében eljarni, nem kell megvarni a per
Jjoger0Os befejezését. Teljesen életidegen az az eljaras, ami a birdsag kotelességé teszi — sajat mulasztasa
miatt — a kompenzacié miatt az eljards meginditasat, kérelem, érdeksérelem valdszinisitése nélkiil,
objektiv alapon. Ezen szabaly az eljards érdemi intézésérdl veszi el a hangsulyt, felesleges
adminisztraciot okoz. A felek — hatékony, gyors eljarashoz fliz6d6 - érdekei megfelelé mddon biztositva
vannak a 2021. évi XCIV. térvényben irt eljarassal, semmilyen indok nem tamasztja ala a tovabbi,
birésagokra harul6 kételezettségvallalast.

A torvényjavaslat 57.§-ahoz.

A hozzatartozok kozotti erészak miatt alkalmazhato tavoltartasrél sz616 2009. évi LXXII. torvény
tervezett III./ A fejezetéhez:

Nem szerencsés ezen jogintézményt a hozzatartozok kozotti er6szak miatt alkalmazhat6 tavoltartasrol
sz016 torvényben elhelyezni.

Megalapozottan donteni az elitélt-sértett viszonylataban a végleges hatalyu tavoltartasrdl egy rovid
hataridoket tartalmazd, alapvetden az akut, azonnali intézkedést igényld, hozzatartozok kézotti erbszak
orvoslasara iranyuld, hivatalbéli bizonyitas intézményét nem alkalmazo eljarasban megalapozottan nem
lehet megtenni.

A jogszabaly-modositas tervezett szovegébdl (17/ 1. S) nem deriil ki pontosan, hogy a sértett, illetve az
elitélt kérelmét, mely birdsag (biintetdeljarast lefolytatd birdsag, a biintetés-végrehajtasi iigyben eljard
birésag, vagy a polgari nemperes eljaras keretében a hozzatartozok kozotti erdszak miatt eljaro birosag)
biralja el.

A tiorvényjavaslat 130.§-ahoz

A polgari perrendtartasrél sz616 2016. évi CXXX. térvény médositas javaslatahoz:

A Pp. 351. S (4 a) bekezdéséhez — még a Pp. 347. (1) bekezdésének mbddositasa sem indokolhatja azt,
hogy miért réviditik le a roviditett indokolas tartalmazdé itéletek irasba foglalasi hataridejét 30 naprdl 8
napra. Roviditett indokolasos itélet esetében is elvart a Pp. 347. (2) bekezdés a) pontja alapjan a birosag
altal megallapitott tények rogzitése. Terjedelmesebb perirat, és nem egyértelmii vagyis mérlegelt
bonyolult tényallas esetében a 8 napos irdsba foglalasi hatarid6 még abban az esetben sem elégséges, ha
a jogszabaly lehet6séget biztosit az itélet roviditett indokolassal torténd elkészitésére.

‘A torvényjavaslat 132.§-dhoz

A polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény modositas javaslatihoz:

A Pp. 365. (6b) bekezdése 15 napot biztosit az els6fokil birdsag részére arra, hogy a részletes
indokolassal lassa el az egyébként réviditett indokolassal elkészitett itéletét.
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Az eddigi, birésagok részére biztositott 30 napos irasba foglalasi hataridé ezzel (hozziszdmitva
roviditett indokolasos ftélet 8 napos irasba foglalasi hatéridejét is) lersvidiil. Ezen tilmenden gyakran
eléfordulhat olyan eset, hogy a birénak nemcsak egy alkalommal kell az irdsba foglalasara id6t és
energidt szannia, hanem az aktat két alkalommal kell igen roévid hataridével a kezébe vennie é&s
megalapozott tényallast megallapitania, valamint szakmailag kifogastalan, a felek szamara is vilagos
Jjogi indokolast készitenie. Ez nem, hogy az eljardsok gyorsulasat, hanem épp ellenkezéleg, annak
lassulasit, vagy mindségi szinvonalanak csokkenését eredményezheti.

A biintetSeljarasok soran a roviditett indokolasos itélet irasba foglalasi hatarideje harminc nap. Nincsen
olyan indok, érdek, amely a két eljarasi jogszabalyi kozotti eltérést magyarazna.

Szombathely 2025. aprilis 16
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