Szeretettel és tisztelettel kdszontdm valamennyi megjelent embert. Mert a bir6 is ember.

Nem thlzas, hogy torténelmi pillanat ez. Es nemcsak megjelent, az ugynevezett egyszerii
allampolgarokat idvozlom, hanem a hivatasrendem tagjait, akkor is, ha én mar nyugalmazott
bir6 vagyok. Kiilon szeretettel koszontdm azokat a hivatasrendeket, akik képviseltetik
magukat, igy anélkiil, hogy teljességgel mondanam, kiemelném az tigyvédeket és orvosokat.

Nem oriilok annak, hogy bar 2700 aktiv biré van az orszadgban, csak egy résziik van itt. Annak
idején én nagyon egyenesen és Oszintén mindig kritizaltam a fennalld visszassagokat, és volt,
hogy megkérdezték nem félsz attol, hogy egy sotét sarkon fejbe vagnak. Es én mondtam, hogy
nem, nem szabad félni.

Es ajanlom mindenki figyelmébe II. Janos P4l papa mondasat: ,,Ne féljetek!”

Az utdnam kovetkezd Baka Andras elndk urnak jeleztem, hogy ,.elloptam” egy mondatat.
Amikor neki is mennie kellett, igy nyilatkozott: hogy az a biro, aki fél, nem bir6 tobbé. Idaig
nem szabad eljutni.

Udvézolném szivesen a Kuria elndkét is, ha itt volna. De nincs itt, bér itt volna a helye. O biro,
belilt a birdi sz€kbe, innentdl kezdve a birdk mellett van a helye. Nem a végrehajto hatalomnal.
Ugyanis a hatalmi agak mar régen szétvaltak. A modern tudomanyok egyik nagyja volt
Montesquieu, aki besz€lt a hatalmi dgak szétvalasztasarol. A torvényhozo, vagyis a parlament,
a végrehajtd, vagyis a korméany és aza igazsagszolgiltatd, azaz a birdi hatalomrol. gy
fogalmazott, ha és amennyiben ezek koziil kettd maga ald gytiri a harmadikat, az a zsarnoksag
kezdete.

Kimondani is szornyt, hogy kiilon alkut kot a végrehajtdé hatalommal, a kormanyzattal. Ezzel
a kormanyzattal kotott kiilon alkuja (kimondant is 1jesztd) ket vert a Kuria birai és a tobbi biro
kozé. Marpedig nem ez a feladata. Aprop6 Kiria. Ez a kiilon alku valdban azt eredményezte,
hogy a kuriai birak tobbszorosét keresik a tobbieknek. Amde 1étezik sajnos ,,divida et impera”
elv, ami sikeresen miikodik. Ugyanis mintha megosztott lenne a bir6i kar. azonban ne feledjiik,
nem egymast kell szidni, nem egymast kell hibaztatni, és nem mast. Nekiink kell kidllni sajat
igazunkeért.

Es aki nem jott el, gondolja meg: vajon masnak kell érte kiallni, nem énmagénak is?
Hangsulyozom, a létrejott helyzetet nem a kuriai birdk eredményezték.

Amit nagyon szeretnék kiemelni a hatalmi dgakrol. Mar a sajto hergeli a kdzvéleményt:
milyen fizetése lesz a birdknak. Kérdem én: mikor? 2027-ben. Es hol lesznek azok akkor,
akik ezt igérik? Mert igérni lehet. De nem igérni kellett volna, hanem eljutni oddig, hogy
ne ez legyen a fo probléma, illetve az egyik probléma. Ugyanis nem a bérrdl szol ez a
demonstracio elsédlegesen, hanem a birdi fliggetlenségrol, akkor pedig mir6l? A
jogallamisagrol.

2011-ben elkezdddott a birosagok ellen akcidzas. A volt kommunista birdkat akartak
eltavolitani, koztiik engem, aki 1986 6ta voltam biro, és hatarozotton elloktem magamtol



az ajanlatot, hogy nem akarok belépni a partba. En fiiggetlen bird akarok lenni. En is
kommunista birdk kozé tartoztam, mert 2012-ben alaptdrvénnyel tavolitottak el 273-
unkat. a birdi pulpitusrol. Miutan az Alkotméanybirosdg megsemmisitette ezt a
rendelkezést, hogy 70-rol 62 évre csokkentették a birdi életkort, de kdzben ez mit
eredményezett? Lefejezték a biroi kart. Es a luxembourgi birdsag elitélte orszagunkat.

Mi a tény? Tény tehat, hogy jogtalansagot foglaltak az Alaptorvénybe.

Az nyomulas azonban folytatédott. Nem mondom, hogy mi lett volna, ha 2011-2012-ben a
birdi kar igy fellép, mert nem ismerte fel, hogy milyen veszély fenyegeti.

Elfoglaljak lassan a fontos pozicidkat. De hiaba iiltetnek valakit a birdi székbe, ha nem tud
felnoni a feladathoz, ha nem volt jarasbird, torvényszéki bird, aki egy az egyben ott volt az
tigyfelekkel szemben, a vadlottal szemben, végig hallgatta mindenki elmondasat a
reflektorfényben, majd, amikor a donteni kellett, magara maradt, ami igy természetes.

Hitem szerint minden bird igyekszik valoban az eskiijéhez méltdéan partatlanul, tisztességes
eljarasban és fiiggetleniil itélkezni, csak a torvényeknek és az igazsagnak aldvetve magat.
Ugyhogy miért fenyegeti a jogallamot az, ami most torténik?

Néhany gondolat errdl: kissé leegyszerilisitve a helyzetet: ha két ember kozott konfliktus,
jogvita keletkezik, és nem tudnak megegyezni, az ut a birdsagra vezet, lesz bel6liik felperes €s
alperes. Az altaluk - jogi képviseldjiik altal - a rendelkezésre bocsatott bizonyitékok alapjan
hozza meg az itéletét az elséfokt birdsadg. Vagy helyt ad a felperes keresetének, vagy elutasitja
azt. Egyikiik tehat pernyertes, a nasikuk pervesztes lesz. Jogorvoslati lehetdség azonban van,
fellebbezhet, aki nem ért egyet a dontéssel - szeretni nemigen fogja a birdt, s ugyanez
vonatkozik a fellebbviteli birdsadg biraira is. Holott csupan arrdl van szo, hogy ugyanazon
kérdésben a két perbeli félnek egyszerre nem lehet igaza.

Hasonl6 a helyzet a biintetdbirosagon. Az ligyész vadat emel a terhelt ellen, s a birdsag a vad
alapjan, a vadiratban leirt tényallas alapjan hozza meg a marasztalo, tehat bilindsséget
megallapito itéletét, vagy felmenti a vadlottat. Természetesen itt is megvan a fellebbezési
lehetdség, am a blindsnek kimondott vadlott nem zérja a szivébe a birdt, felmentés esetén pedig
ugyanigy a sértett.

De nem errdl szdl az igazsagszolgaltatas.

Nem a tarsadalmi nyomasnak nevezett valaminek kell megfelelni, mert annak megfeleltek az
50-es években és akasztottak embert artatlanul is. Idaig azonban nem szabad eljutni, hogy mas
hatalmi agak legytirjék a birdsadgokat.

Mondandom vége felé elmondani azt, hogy tudnia kell tehat a magyar polgaroknak, hogyha a
birésagok nem fiiggetlenek, akkor az rendkiviili vesz€lyt jelent az ¢ jogaikra nézve.

Ugyanis a birdsag azért van, hogy akar a kormanyzati, azaz a végrehajté hatalom tallépésével
szemben is fordulhasson oda az emberek, azért, hogy igazsagot szolgaltassanak nekik.

Barki barmit mond, amig nem hajtjuk végre az itéletet, meg rank nem vonatkozik ennek a
birésagnak az itélete, az szégyen. Foleg, ha jogvégzett ember mondja. Mintha nem tudna, hogy
a birdsagok itélete kotelezo.



Amit a titkar ar elmondott, hogy 30 év volt a birova valds als6 korhatara, most a
megallapodasnak nevezett akarmire hivatkozva, az éjszaka leple alatt elfogadtak, hogy 35 év
lesz.

Es 70 is lehet, 65 év utan kérelmezheti a bird, hogy maradhasson. Mi 4ra ennek és ki fogja
eldonteni? Az 1869.¢évi IV. torvénycikk 17.§-a errdl ekként rendelkezett: A bird, miutan 70-ik
évét betoltotte, nyugalomba 1€p, kivéve, ha az igazsagligyminiszter szolgalata folytatdsara hivta
fel és & ugy dontott, hogy folytatja szolgalatat. Micsoda kiilonbség! Es mi volt alsé korhatar?
26 év. Es nem volt megszabva, hogy milyen szinii legyen szeme, honnan j6jjon, vagy esetleg
a birdésagon szocializalodott, és fliggetlenséget, partatlansagot, részrehajlas nélkiiliséget
tapasztalt a biraktol, a kornyezetében 1évoktSl. Es ha fel akarjak tolteni a birdsagot nyilvan
jogvégzett, jogszabalyokat ismerd emberekkel, azok olyanok, akik jogszabaly szerint
dolgoztak, de nekik megmondhatta a fénokiik, hogy mit dontsenek.

Ezt akarja vajon a rendszer?

Reméljiik, hogy nem.

Ezért jo, hogy itt vagyunk, hogy eljottek.

Mondandém végén mindenki figyelmébe ajanlom a nagy irdnktol, Jokai Mortol szarmazo
mondatot: ,,Emlékezz arra, hogy a szép szavak nem mindig igazak, és az igazak nem mindig
szépek.”

Az ‘utolso sz6 jogan’ pedig Faludy Gyorgy versébdl idéznék:

...de megaldzni nem tudott soha senki,

Bar tévedtem sokszor, de helyt alltam a bajban,
S nem ¢t e F6ldon soha senki,

Kinek ¢én talpat nyaltam.
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